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Abstract 

The jurists have consensus that a Muslim blasphemer must be given death 

punishment. However, they differed on the punishment of non-Muslim blasphemer. 

Majority of the jurists, such as Malikīs, Shafi’is and Ḥanbalis, opine that a non-

Muslim blasphemer should be given death punishment, because committing 

blasphemy terminates his agreement with the Islamic state. The Hanafis claim that 

the blasphemer’s agreement remains intact and is not terminated, therefore he will 

be dealt with under the notion of Siyasah. Furthermore, the jurists disagreed on the 

repentance of the blasphemer as well. In plethora of views and arguments, the thing 

which seems of much importance is to explore the legal effective cause (ʽIllah) 

behind these verdicts, and to see whether it is the apostasy-cum-blasphemy, or one 

of them, or blasphemy per se. The determination of a precise cause will enable us to 

comprehend the legal rules revolving around it. The purpose of this study is not to 

analyze the arguments of each opinion; rather, it aims to disclose the effective cause 

as determined by different schools of law, to streamline all the legal rules.  
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، كما اتفق الجمهور من الدالكية والشافعية والحنابلة (1)اتفق الفقهاء على أف الدسلم إذا سبّ الرسوؿ صلى الله عليه وسلم فإنو يقُتل
على أف الكافر كذلك إذا سبّ الرسوؿ صلى الله عليه وسلم فإنو يقتل لأجل نقض عهده، وخالف الحنفية في ذلك، فلا ينتقض 

تعوداً أو عندىم عهد الذمي السابّ، ولا يتحتم قتلو، بل الأمر في ذلك إلى الإماـ، فيقتلو سياسة لو كاف الذمي م
 لراىراً بالسبّ، ولكن لو صدر عنو السبّ لغفلة أو غيظ أو حمق، فإنو لا يتعتُ قتلو، بل يعزّر. 

ثم اختلفوا في توبة السابّ كذلك، فتَى الحنفية والشافعية في السابّ الدسلم قبوؿ توبتو، ويرى الدالكية والحنابلة عدـ 
ابلة إلى قبوؿ توبتو بالإسلاـ، ويرى الحنابلة أنو لا تقبل توبتو قبوؿ توبتو، أما الذمي؛ فذىب الجمهور غتَ الحن

 . (2)بالإسلاـ ويقتل مع إسلامو
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رى كثتَاً من الفقهاء نوالناظر في حكم السابّ في كتب الفقهاء يتحتَّ بكثرة النقوؿ الواردة عن أصحاب الدذىب، و 
القتل في كلّ مذىب، ويجب على الفقيو أف ينظر  يبحثوف عن الجزئيات الواردة في كل مذىب، ولا يلتفتوف إلى علّة

إلى العلّة قبل النظر في الجزئيات الواردة في الدذىب، فإف تعيتُ العلة يجمع الجزئيات برت أصل واحد يدور حولو رحى 
ات الجزئيات، وىذه العلة أحيانًا تكوف منصوصاً عليها من أئمة الدذىب، وأحيانًا تستنبط من خلاؿ النظر في الجزئي

 الواردة.

 الدبحث الأول: مسائل تمهيدية
 الفرع الأول: اختلاف العلماء في الدسائل الدتعلقة بالساب  تابع للاختلاف في العلة: 

 الخلافات التي أشرنا إليها في مسألة السبّ، كلها تابعة للخلاؼ في علّة قتل السابّ. 
الدتضمن للردّة، وجب أف نقوؿ بقبوؿ توبتو، قاؿ ابن تيمية: أما فلو قلنا مثلًا: إف السابّ الدسلم يقتل لردّتو أو لسبّو 

 . (3)من استتاب الساب ﵁ ولرسولو فمأخذه أف ذلك من أنواع الردة
ولو قلنا بأنو يقُتل لخصوص السبّ الدتضمن للكفر، وجب كذلك أف نقوؿ بقتلو مع القوؿ بقبوؿ توبتو إذا تاب؛ 

 لزواؿ الكفر الدقتضي للقتل. 
نا: إنو يقتل لخصوص السبّ أو أذى الرسوؿ صلى الله عليه وسلم، بغضّ النظر عن كونو كفراً لزـ أف نقوؿ بعدـ قبوؿ توبتو، ولو قل

 وبأنو لا أثر للتوبة في سقوط القتل عن السابّ. 
 وكذلك لو قلنا بأنو يقتل لأجل حق آدمي.

الأصلي، بل لشيء آخر؛ لأف الكافر الأصلي ىذا، مع أف العلماء متفقوف على أف قتل السابّ ليس لأجل الكفر 
وإذا كاف كتابياً فإنو يجوز  واستًقاقو والدنّ عليو والفداء على خلاؼ في ذلك الحربي إذا أُسِر فإنو يتختَّ الإماـ في قتلو

فتُقتل  عقد الجزية معو، كما أف الدرأة لا تقتل للكفر الأصلي، والسابّ يخالف الكافر الأصلي في جميع ىذه الأحكاـ،
الدرأة عند الجمهور لأجل السبّ، ولا يختَّ الإماـ في السابّ بل يتعتُّ قتلو، فيعلم من ىذا أف قتل الساب ليس لأجل 

 .(4)خالص الكفر بل لدا تضمنو من خصوص الردّة أو خصوص السبّ 
بقتلو ولو تاب، ولو قلنا: إنو  ونأتي إلى مسألة العلّة بعبارة أخرى: فنقوؿ: لو قلنا إف السابّ يقتل حداً لزـ أف نقوؿ

 .(5)يقُتل كفراً لزـ أف نقوؿ بقبوؿ توبتو، وىذا ما ذكره القاضي في الشفا

 الفرع الثاني: تسمية الشيء حدًّا لا يمنع سقوطه بالإسلام

تل وبتٌ القاضي عياض قبوؿ التوبة وعدـ قبولذا على كوف القتل حدّا أو كفراً، فعلى القوؿ بقتلو كفراً يسقط الق
 بالإسلاـ، وعلى القوؿ بقتلو حدِّا لا يسقط القتل بالإسلاـ. 

وردّ السبكي ذلك معلّلا أنو لا تلازـ بتُ كوف العقوبة حدِّا وبتُ عدـ سقوطها بالإسلاـ، فلا يلزـ من كوف قتل الدرتدّ 
لإسلاـ؛ لأف الإسلاـ أعلى، حداً أف لا يسقط بالتوبة، ولا يلزـ من عدـ سقوط الحدّ بالتوبة أف لا يسقط حد الردّة با
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تػَهُوا يػُغْفَرْ لَذمُْ مَا فيسقط القتل عن الدرتدّ بالإسلاـ مع كونو حدِّا، وذلك لقوؿ الله عز وجل: ﴿ قُلْ للَِّذِينَ كَفَرُوا إِفْ يػَنػْ
 .(8)اً حدّ الزنا ىل يسقط بالتوبة أـ لا؟ مع الإجماع على تسميتو حد، كما أنهم اختلفوا في (7)،(6)﴾قَدْ سَلَفَ 

ومثّل ابن عابدين لذلك أيضاً بحدّ الزنا، فإنو يسقط في بعض الصور بعد الثبوت، مثل ما إذا ثبت حدّ الزنا على 
 .(10)، وىذا لا ينافي كونو حداً (9)الحنفية عندره، ثم رجع، فإف الحدّ يسقط عنو شخص بإقرا

القاضي على فرض الخلاؼ فيما إذا أسلم، لا فيما ثم ذكر السبكي لزملًا لقوؿ القاضي قائلًا: "ويدكن تأويل كلاـ 
 .(11)قبل ذلك"

ومعتٌ ىذا الكلاـ أنو إذا تاب السابّ وأسلم فلو قلنا بقتلو لأجل الكفر لزـ أف نقبل توبتو؛ لأنو زاؿ الكفر الدقتضِي 
 ظي، والعبرة للمعاني. للقتل، ولو قلنا بقتلو حدًا لزـ أف نقوؿ بعدـ سقوط القتل عنو، وىذا معتٌ معتبر، فالخلاؼ لف

 الفرع الثالث: عبارات الفقهاء في علة قتل الساب
ليعلم أف أكثر العلماء لم يصرّحوا على ما ذكرنا بعبارة علة قتل السابّ مثل ما صرّحوا بو في علة الربا، بل يستخرج 

د العلماء يسهل علينا فهم ذلك من كلامهم في ىذا السياؽ والإشارات الواردة في عباراتهم، وبعد تعيتُ العلّة عن
 مذاىبهم.

 وسنذكر فيما يلي ثلاثة آراء: 
 الرأي الأوؿ: الردة مع السبّ أو السبّ الدتضمن للردة. 
 الرأي الثاني: الردّة والسب كلاهما على سبيل الانفراد. 

 الرأي الثالث: خصوص السبّ، وقد ورد عند بعضهم بعبارة أف السابّ يقتل حداً. 
 فتًاضات تالية: ونفتًض ىهنا ا

 إف القوؿ الأوؿ يستلزـ قبوؿ توبة الدسلم، وعدـ تعتُ قتل الكافر بالسبّ في جميع الصور.  -1
 إف القوؿ الثاني يستلزـ قبوؿ توبة الدسلم وقتل الذمي الساب، وقبوؿ توبتو بالإسلاـ.  -2
إف القوؿ الثالث يستلزـ عدـ قبوؿ توبة السابّ الدسلم، كما أنو يستلزـ القوؿ بتعتُ قتل الذمي السابّ، أما  -3

 قبوؿ توبتو بالإسلاـ فلا يستلزمو. 
ولا بدّ من افتًاض ما ذكرنا؛ لأف الفقهاء أشاروا بتعبتَات لستلفة إلى علّة القتل، فقد يتوافق عبارة عديد من الفقهاء 

النتائج، فنحن لا ننظر إلى ما تقتضيو ظواىر ألفاظهم، بل ننظر إلى أصولذم وإلى الرأي الذي تقرّر  مع اختلاؼ
 عندىم. فعلى سبيل الدثاؿ: 

صرحّ كلّ من الحنفية والدالكية والشافعية والحنابلة أف السابّ يقُتل حداً، ولكن الدالكية والحنابلة أرادوا بذلك أنو لا 
لا يسقط بالتوبة، والحنفية والشافعية قرّروا أف تسميتو حداً لا يستلزـ القوؿ بعدـ قبوؿ التوبة، تقبل توبتو؛ لأف الحدّ 

 فذىبوا إلى قبوؿ توبتو مع تسميتو حدِّا 
كما أف الشافعية والحنابلة صرّحوا بأف السابّ يقُتل لخصوص السبّ، ولكن الشافعية أرادوا بذلك خصوص السبّ 
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 ة الساب الدسلم، والحنابلة أرادوا بذلك خصوص السبّ بغضّ النظر عن كونو ردّة. الدتضمن للردّة فقبلوا توب
 فلا ننظر إلى الألفاظ والدباني، بل ننظر إلى الدقاصد والدعاني. 

 الدبحث الثاني: أقوال الفقهاء في علة قتل الساب  
 لي.وبعد ذكر ىذه الدباحث التمهيدية نذكر الأقواؿ الدختلفة في علة القتل فيما ي

 القول الأول: الرد ة مع السب  أو السب  الدتضمن للردة
 الفرع الأول: الرأي والقائلون به: 

 .(12)يرى الحنفية في الدشهور عندىم أف علّة قتل السابّ ىو الردّة والسبّ كلاهما، وأف السابّ يقتل حدًا للردّة
رسوؿ الله صلى الله عليه وسلم أو كذبو أو عابو أو تنقصو، : "وأيدا رجل مسلم سب فقاؿ أبو يوسف في كتاب الخراجنصّ على ذلك 

فأوجب على السابّ القتل لأجل الكفر، وليس الدراد بو ، (13)فقد كفر با﵁ وبانت منو زوجتو، فإف تاب وإلا قتل"
 الكفر الأصلي بل الكفر بعد الإسلاـ. 

أيضاً بأف حكمو حكم  (16)ي في فتاواه، والسغد(15)، وفي لستصر اختلاؼ العلماء(14)ونصّ الطحاوي في لستصره
 الدرتدّ، ويفعل بو ما يفعل بالدرتدّين. 

كما يدؿّ على ذلك أف متوف الفقو الحنفي متفقة على أف الذمي إذا صدر عنو السبّ عن غيظ وحمق فإنو لا ينتقض 
ردّة، فإنو لو كاف خصوص ، وىذا يعتٍ بالضرورة أف علّة قتل السابّ ليس إلا ال(17)عهده، ولا يقُتل بذلك بل يعزّر

 وجب أف يقاؿ بقتل الذمي.لالسبّ علّة 
قاؿ ابن عابدين: "إف القتلَ ليس لخصوص السبّ عندنا، بل لكونو من جزئيات الردّة الدوجِبة للقتل، وإلا لكاف حدّه 

 .(18)القتل وإف كاف ذميّاً"
فبذلك اجتمعت على قتلو علتّاف، ولا مانع من توارد فالدذىب عند الحنفية في علة قتل السابّ ىو الردة والشتم معاً، 

 .(19)علتتُ على معلوؿ واحدٍ 
ويدؿّ على كوف العلتّتُ مؤثرة في الحكم معاً عند الحنفية أف السابّ لو كاف كافراً فإنو لا يقتل حداً عند الحنفية بل قد 

 ا عندىم. يقُتل سياسة، ولو كاف العلة السبّ فقط لوجب أف يقتل الكافر أيضاً حدِّ 
 أو نقوؿ بعبارة أخرى: 

علّة القتل عند الحنفية ىي الشتم الدتضمّن للردّة، فإذا وجد الشتم الدتضمّن لدعتٌ الردّة وجب قتل السابّ، وإذا وجب 
ن لدعتٌ الشتم ولم يكن متضمنا للردة لم يجب القتل، فالذمي إذا سبّ رسوؿ الله صلى الله عليه وسلم وجد منو الشتم ولكنو غتَ متضمّ 

 الردّة فلم يتعتُ قتلو.
قاؿ ابن عابدين: "إف القتلَ ليس لخصوص السبّ عندنا، بل لكونو من جزئيات الردّة الدوجِبة للقتل، وإلا لكاف حدّه 
القتل وإف كاف ذميّاً، والدذىب خلافو كما مرّ، ولو سُلّم أف السبّ علّة القتل، فمعلوـ أنو إنما كاف علّة لِما تضمّنو من 

حتى لو سبّ مع قطع النظر عن كونو كفراً لكفر والردّة، وكلّ مرتدّ تقبل توبتو فكذلك ىذا، وكوف العلّة ىي ذات الا
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يحتاج إلى دليل خاصّ، وفي إثباتو  بعد التوبة ولا يزوؿ إلا بالقتل فُرِض سبّ بلا كفر يكوف موجباً للقتل فيبقي أثره
ا ساغ لمجتهدٍ فيو 

َ
 .(20)خلاؼ"تسكب العبرات، وإلا لد

فقتل السابّ عند الحنفية داخلٌ في حدّ الردة، وقتل الدرتدّ حدّ عند الحنفية، حيث يصدؽ عليو تعريف الحد "العقوبة 
، وأضاؼ ابن عابدين أف عدـ ذكر الفقهاء لو في كتاب الحدود لا ينافي كونو حدا؛ً فإف (21)الدقدرة حقا ﵁ تعالى"

في كتاب الحدود، والذي ورد في كتب الفقو أف الحدود أربعة، فالدراد بذلك أف حدّ قاطع الطريق حدّ مع عدـ وروده 
 .(22)الحدود التي تذكر في كتاب الحدود إنما ىي أربعة، وحد قطع الطريق والارتداد ذكرهما الفقهاء في كتاب الجهاد

 ومناقشتها الفرع الثاني: الاعتراضات على هذا الرأي
 نذكرىا فيما يلي مع أجوبتها: ويردِ على ذلك عدّة اعتًاضات، 

 الاعتراض الأول: 
لو كانت العلّة ىي السبّ الدتضمن لدعتٌ الردّة وجب أف نقوؿ بأف الذمي لا يقتل للسبّ أصلًا، مع أف الحنفية يروف 

تل مع بأف الذمي إذا أعلن بالسب أو بذاىر بو أو تعوّد عليو فإنو يقتل، كما أنهم يروف أف الذمي لو تكرّر منو ذلك ق
 إسلامو. 

والجواب عن ذلك أف الذمّي إذا بذاىر بالسبّ فإنو لا يقُتل حدِّا، بل يقتل سياسة، ومن أصوؿ الحنفية أف للإماـ 
 .(23)القتل سياسة في كل ما فحش من الجرائم

 ، نصّ على والقتل سياسةً لا يختص بالسبّ عند الحنفية، بل يجوز للإماـ في كل جناية رأي الدصلحة في قتل المجرـ
 فلو تكرّر السبّ من الذمي أو بذاىر بو ولم يُسلم قتُِل عندىم سياسة. ، (24)الحصكفي في شرح الدلتقىذلك 

ولو أف الذمي تكرّر منو السبّ بحيث إنو يسبّ ثم يتوب ويسلم في كلّ مرة، جاز للإماـ قتلو، وىذا القتل منشأه 
على ذلك العلامة ابن عابدين بعد ما قرّر أف الذمي لو تكرر  سبب آخر، وىو الزندقة، لأنو لا يوثق بإسلامو، نصّ 

ذلك منو فإنو يقُتل مع إسلامو، وأورد أنو ما الفرؽ بتُ الدسلم والكافر في ذلك حيث إف الدسلم إذا تاب قبل منو 
ا صدر ذلك، والكافر إذا تاب لم يقبل منو ذلك، فأجاب ابن عابدين عن ذلك بأف الدسلم ظاىر حالو أف السبّ إنم

، فإذا تاب وأناب وأسلم، قبلنا إسلامو؛ بخلاؼ الكافر، فإفّ  منو عن غيظ وحمق وسبق لساف، لا عن اعتقادٍ جازـ
ظاىر حالو يدؿّ على اعتقاد ما يقوؿ وأنو أراد الطعن في الدين، ولذلك قرّر ابن عابدين في الدسلم أيضاً أنو إذا تكرّر 

فلا فرؽ حينئذٍ بتُ الدسلم ، داعياً إليو، يقُتَل ولا تقُبَل توبتو وإسلامو، كالزنديقمنو ذلك وصار معروفاً بهذا الاعتقاد 
 . (25)من ىذه الناحية والذميّ 

 الاعتراض الثاني: 
ويرد عليو أيضاً أف الدسلم إذا تكرّر منو السبّ وتاب في كلّ مرةّ، فإنو يقُتل مع إسلامو كما ذكرنا آنفاً، فالحكم 

 ، وىذا يؤثر على بزلّف العلّة عن الحكم، وذلك نقض في العلة. موجود مع عدـ العلّة
والجواب أف الردّة ليست مأخذ قتل الدسلم إذا تكرّر السب منو وتاب في كل مرة، بل مأخذ قتلو ىو الزندقة وعدـ 
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ذلك، فكلّّ منهما  الثقة بإسلامو كما أشرنا إليو في الجواب السابق، وحينئذ لا فرؽ عند الحنفية بتُ الدسلم والكافر في
إذا صدر منو السبّ عدّة مرات وأسلم في كل مرةّ فإنا نقتلو لزندقتو ولعدـ الثقة بإسلامو، ونكِل سريرتو إلى العالم 

 بالسرائر، فتنفعو توبتو عند الله لو كاف صادقاً في توبتو. 
 الاعتراض الثالث

دّ الردة، وأف قتل الدرتد حدّ، فينبغي أف لا يسقط القتل ويرد عليو أيضاً أنو تقرّر لدى الحنفية أف السبّ في داخل ح
 بالإسلاـ؛ لأف الحدّ لا يسقط بالتوبة بعد ثبوتو، بينما الدرتدّ إذا تاب عن ردّتو لم يقُتل، وكذلك السابّ عند الحنفية. 

لى الكفر، فالعلة بذلك ذات والجواب عن ذلك أف الدرتدّ لا يقتل لمجرد الردّة؛ بل علة قتلو الردّة مع عزمو على البقاء ع
جزءين، والعلة ذات الجزءين تنتفي بانتفاء أحد جزئيها، وبعد إسلامو لم يبق ىناؾ داع إلى قتلو، والدليل على ذلك 

تػَهُوا يػُغْفَرْ لَذمُْ مَا قَدْ سَلَفَ قولو تعالى: ﴿ الحدّ بعد ، وكاف مقتضى القياس أف لا يسقط (26)﴾قُلْ للَِّذِينَ كَفَرُوا إِفْ يػَنػْ
 . (27)ثبوتو، لكنو ترُؾ القياس لأجل ىذه النصوص، وكذلك الأمر في قتل السابّ إذ ىو مثل قتل الدرتدّ 

ومبتٌ الاعتًاض على أف الحدّ لا يسقط بعد ثبوتو بالتوبة، بينما الأمر ليس كذلك، فسقوط العقوبة بعد ثبوتها لا ينافي  
 كونها حداً، وسبق أف حققنا ذلك في البداية. 

 الاعتراض الرابع

 فية. لو كاف القتلّ حداً لوجب أف يستوي فيو الرجل والدرأة، والدرأة الدرتدّة لا تقُتل عند الحن
وأجاب الحنفية عن ذلك بأنو كاف ينبغي أف يستوي فيو الرجل والدرأة لكنا خصّصنا الدرأة لأجل ورود النهي عن قتل 

، فالدقرّر لدى الحنفية أف الدرأة لا تقتل لا للكفر الأصلي ولا للكفر الطارئ، بل بربس الدرتدة إلى أف (28)النساء للكفر
 .(30) (29) بسوت أو تتوب

 ملخص رأي الحنفية في علة القتل لث:الفرع الثا
وملخّص ما سبق أف علّة القتل عند الحنفية ىي الردّة والشتم كلاهما، وأف ىذا القتل ىو حدّ عند الحنفية، وأف الذمي 
إذا سبّ فإف الردة لم توجد فلا يتحتم قتلو بل الإماـ فيو لستَ، إف شاء عزّره وإف شاء قتلو، وإف جهر بالسب أو أعلن 

 بو أو تعوّد عليو قتلو سياسة. 
قوؿ مبتٍ على القوؿ الذي رجّحو ابن عابدين في رسالتو ومشى عليو الدتقدموف من الحنفية من أف السابّ وىذا ال

الدسلم إذا تاب وأسلم فإنو يسقط عنو الحد، وأف الذمي إذا سبّ فإنو لا ينتقض عهده بل يعاقبو الإماـ ولو أف يقتلو 
 سياسة. 

و كثتَ من الدتأخرين، وىو أف العلة ىي خصوص السب، وبناء عليو وىناؾ قوؿ آخر ذىب إليو البزازي في فتاواه وتبع
فإف الدسلم إذا سبّ يتعتُ قتلو ولو أسلم، وكذلك الكافر يقتل لأجل السبّ، فهم متفقوف في ذلك مع الدالكية أو 

 الحنابلة، وسيأتي بيانو عند ذكر القوؿ الثالث. 
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 بع: الدسائل الدترتبة على العلةالفرع الرا
 على ىذا القوؿ مسائل تالية:  ويتفرعّ

 الدسلم إذا سبّ رسوؿ الله صلى الله عليه وسلم فإنو يرتدّ بذلك وبذري عليو أحكاـ الدرتدّين.  -1
 وإذا تاب عن ذلك وأسلم عُفِي عنو ولم يقُتل، إلا إذا تكرّر ذلك منو فإنو يقُتل لأجل الزندقة.  -2
 ؛ فكلّّ منهما داخل في الردّة. لا فرؽ بتُ سبّ الله وسبّ الرسوؿ صلى الله عليه وسلم -3
 الدرأة الدسلمة إذا سبّت رسوؿ الله صلى الله عليه وسلم فإنها لا تقُتل، بل يعرض عليها الإسلاـ، وبُربس إلى أف بسوت أو تتوب. -4
إف أسلم، وإلا قتُل وحكم استتابة السابّ مثل حكم استتابة الدرتدّ، فالدرتدّ عند الحنفية يعُرض عليو الإسلاـ، ف -5

مكانو، إلا أف يطلب أف يؤجّل فإذا طلب ذلك أجّل ثلاثة أياـ، وإف لم يطلب التأجيل يقتل من ساعتو في ظاىر 
 . فكذلك الأمر في السابّ.(31)الرواية، وروي عنهم أنو يستحبّ للإماـ أف يؤجلو ثلاثة أياـ طلب ذلك أو لم يطلب

 يتعتُ قتلو؛ لعدـ العلّة، إلا أف يرى الإماـ قتلو سياسة نظراً إلى حاؿ المجرـ والذمي إذا صدر منو السبّ مرةّ لم -6
 وجرمو، وكذلك لو تعوّد على السبّ وأعلن بو قتُل سياسة. 

والدرأة الذمية بخلاؼ الدرأة الدسلمة، فهي مثل الذمّي في ذلك، فإذا أعلنت بالسبّ قتُلت، وىذا كذلك داخل  -7
 عندىم في القتل سياسة. 

سبق أف ذكرنا في تعريف الحدّ عند الحنفية أنو العقوبة الدقدرة حقِّا ﵁، فمعتٌ ذلك أف قتل السابّ ليس من  -8
عالى، فإذا حقوؽ الرسوؿ صلى الله عليه وسلم بل من حقوؽ الله تعالى، أو حق الله تعالى فيو غالب وحق الرسوؿ صلى الله عليه وسلم تبع لحقّ الله ت

الى بالتوبة سقط حقّ الرسوؿ صلى الله عليه وسلم كذلك، ويتفرعّ على ىذا أنو لم يكن لدى رسوؿ الله صلى الله عليه وسلم حق سقط حق الله تع
العفو عن السابّ الدسلم دوف التوبة، مثل بقيّة الحدود، وىذا مبتٍ على رأي الحنفية فقط فيما إذا كاف السابّ 

  .أنو يقُتل سياسة، فيجوز للإماـ أف يُسقط القتل عنو لو رأى ذلكمسلماً، أما إذا كاف السابّ ذمياً فبما 
 القول الثاني: السب  والرد ة على سبيل الانفراد

 لفرع الأول: الرأي والقائلون بها
 ويعُلم من كلاـ الشافعيّة في الدشهور أف السبّ والردّة كليهما علّة لقتل السابّ عندىم. 

إف طوؿ لسانو في الرسوؿ: فإف كذّب عليو عُزّر، وإف كذّبو فهو مرتدّ فيقتل إلا أف قاؿ الغزالي في الوسيط: "الدسلم 
 . (33)، وبدثلو قاؿ القسطلاني(32)يتوب، وكذلك كل تعرّض فيو استهزاء فهو ردّة"

أو وقرّر السبكي أف السابّ الدسلم مرتدّ، فالكلاـ في قتلو مثل الكلاـ في قتل الدرتد، ولكن القتل ىل لعموـ الردة 
 لخصوص السبّ، أو لذما معا؟ً

للقتل: الردّة والسب، وحكم كل منهما القتل، ولا يدتنع ورود علّتتُ على وجد في السابّ الدسلم علتاف فذكر أنو 
معلوؿ واحد، ويظهر أثر ىذا في بعض الصور، وىو فيما إذا صدر السب من كافر وفيما إذا تاب السابّ 

 .(34)بالإسلاـ
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أف للقتل علتاف: عموـ الردة وخصوص السبّ، فإذا صدر السبّ من الدسلم اجتمع على قتلو ومعتٌ كلاـ السبكي 
علتاف، عموـ الردّة وخصوص السبّ، فيُقتل لذما، أما إذا صدر السبّ من الذمي فإنو يقُتل للعلّة الثانية، وإذا تاب 

 الدسلم فإنو انتفى أحد جزئي العلّة فلا يثبت حكم القتل. 
بّ رسوؿ الله صلى الله عليه وسلم فالراجح لدى الشافعية أنو ينتقض عهده ويقُتل لأجل السبّ لا لأجل نقض العهد، والذمّي إذا س

فإف من انتقض عهده يتختَ الإماـ فيو بخلاؼ السابّ، وروي عن بعضهم أف عهدىم لا ينتقض بالسبّ، ولكن ىذا 
فثبت بذلك أف العلة الدقتضية للقتل في الذمي ىو السبّ لا يستلزـ عدـ قتلو، فيُقتل مع بقاء العهد لأجل السبّ، 

 نفسو بغض النظر عن كونو ناقضاً للعهد أـ لا. 
وليعلم أف الفرؽ بتُ الرأي الأوؿ والرأي الثاني أف أصحاب القوؿ الأوؿ جعلوا لرموع الأمرين علة، فالسبّ إذا كاف 

أما إذا لم يكن كذلك، لم يكن موجِباً للقتل حدِّا، كما في متضمناً لدعتٌ الكفر اقتضى قتل السابّ، كما في الدسلم، 
الذمّي الساب، وأصحاب القوؿ الثاني جعلوا أحد الأمرين كذلك موجِباً للقتل، ففي الدسلم اجتمعت العلتاف، والذمي 

 يقتل لإحداهما وىي السبّ. 
 الفرع الثاني: الاعتراضات على الرأي

 لأولالاعتراض ا
إذا كاف السابّ مسلماً أنو لو كاف العلّة في قتلو الردّة والسبّ، لزـ أف لا يسقط القتل عنو  ويردِ على ذلك فيما

 بالإسلاـ، فإف خصوص السبّ وجد منو. 
 ومثلو الذمي إذا أسلم ينبغي أف يقتل لأجل خصوص السبّ، ولا يقبل إسلامو؛ لأف خصوص السبّ وجد منو.

 سبّ لو اعتباراف: وأجاب السبكي عن ذلك قائلًا: "إف خصوص ال
 أحدهما: من حيث كونو كفراً، وىذا يزوؿ بالإسلاـ، كما أف الردّة يذىب أثرىا بالإسلاـ. 

والثاني: من حيث كونو سبًا فقط، مع قطع النظر عن كونو كفراً، وىذا الدعتٌ لا شك أنو لا يذىب بالإسلاـ، ولكن 
والأدلة التي قدمناىا صحيح أنها تقتضي ترتيب الحكم على ترتيب القتل عليو من جهة ىذا الدعتٌ يحتاج إلى دليل، 

خصوص السبّ الخاص، ولكن في السبّ الخاص معنياف، أحدهما: كونو سبًا ىو كفر يزوؿ بالإسلاـ، والآخر: مطلق 
ف السبّ، وإذا كاف في لزلّ النص معتٌ معتبر لا يجوز إلغاؤه، ولا شك أف جهة كونو كفراً معتٌ معتبر صالح لأف يكو 

 علّة أو جزء علة، فالإعراض عنو بالكلية وجعلو مطلق السب يتوقف على دليل".
ثم ذكر أنو لا ينافي ما تقدـ ذكره أف قتل السابّ لعموـ الردّة ولخصوص السبّ، فإنو ذكرنا أنا أردنا بو السبّ الخاصّ 

للقتل، حتى لو فرض  الذي ىو كفر، ولا يتم البحث إلا إذا ثبت أف خصوص السبّ من حيث ىو سبّ مقتضٍ 
عدـ التكفتَ بو يكوف مقتضياً للقتل كذلك، قاؿ: "وفي تقريره تسكب العبرات أو تتجاذب الاحتمالات، فالأولى 

 الكف عن الدماء بعد الإسلاـ، وامتطاء حبل العصمة، وحسبانو على الله".
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 الاعتراض الثاني
ويردِ على ذلك أف الحدّ يقُاـ على الدسلم لكفره، والذمي كافرٌ من قبل، والكفر لا يزداد، فلا يدكن القوؿ بقتلو مع 

 عدـ انتقاض عهده، وبعد انتقاض العهد كذلك يختَّ فيو الإماـ ولا يتعتُّ قتلو. 
وأجاب السبكي عن ذلك أف للقتل علتّاف: عموـ الردة وخصوص السب، ويقتل الدسلم لاجتماع العلتتُ، أما الكافر 

 فيقتل لوجود العلة الثانية فقط. 
وذكر أف السبّ من الدسلم إنشاء كفر، ومن الكافر زيادة في الكافر، والزيادة في الكفر لشكنة، نظراً إلى قولو تعالى: 

، قاؿ: "والسب كفر جديد لم يكن الكافر أقرّ عليو قبل ذلك، ولا يجوز تقريره عليو، (35)﴾وا ثُمَّ ازْدَادُوا كُفْراًثُمَّ كَفَرُ ﴿
 .(36)فلا بد من استيفاء حدّه، وحدّه إنما ىو القتل"

ر الذي أقرّ أما القوؿ بتخيتَ الإماـ فيو، فأجاب عن ذلك بأف الإماـ إنما يتختَ في الذمي الذي لم يصدر منو إلا الكف
عليو، أما لو صدر منو كفر زائد موجب للقتل فلا، ولأجل ذلك يوجب العلماء القتل في صورة السبّ، مع أنهم يروف 

 في الذمي الناقض للعهد بإلحاقو بالدأمن أو بتخيتَ الإماـ فيو.
أو خصوص السبّ، وأضاؼ أنوّ يتّضح من كلاـ العلماء في ذلك أف سبب القتل في ىذه الحالة إما غلظ الكفر 

وعلى الوجو الأوؿ يكوف السبّ جزءاً من العلّة والجزء الآخر ىو الكفر، فالدسلم السابّ يقتل للردة مع السب، 
والكافر الذمي يقتل للكفر الأصلي مع السبّ، أما على الوجو الثاني فخصوص السب علة في الدوضعتُ، حتى لو 

 فرض السبّ وحده دوف الكفر فإف صاحبو يقتل.
 وبناء على ما رجّحو السبكي إذا تاب الدسلم انتفى أحد جزئي العلة وىو الردّة، فانتفى القتل. 

وإذا أسلم الذمي لم يبق كذلك داعٍ إلى القتل؛ فإنو كاف مقتولًا لأجل السبّ الدتضمن للكفر، فإذا زاؿ الكفر زاؿ 
 القتل. 

 الاعتراض الثالث
أف السابّ يقُتل حدِّا، والحدّ لا يسقط بالإسلاـ، مثل حدّ الزنا والسرقة،  ويردِ كذلك أنو يعُلم من كلاـ الشافعية

 وكلاـ الأئمة الدالكية كذلك يدؿّ على أف السابّ يقتل حدّا، وىم لا يروف سقوط القتل بالإسلاـ أيضا كما سيأتي. 
سقوطو بالإسلاـ، قاؿ: "ولا وأجاب السبكي عن ذلك بدا قدّمنا في البداية أف كوف قتل السبّ حدًا لا يستلزـ عدـ 

 يلزـ من التًدد في سقوط الحدّ بالتوبة التًدّد في سقوطو بالإسلاـ؛ لأف الإسلاـ أعلى".
 الفرع الثالث: الدسائل الدترتبة على هذا الرأي

 ويتًتّب على ىذا الرأي مسائل تالية: 
 الدسلم إذا سبّ رسوؿ الله صلى الله عليه وسلم فإنو يرتدّ بذلك وبذري عليو أحكاـ الدرتدين.  -1
 وإذا تاب عن ذلك وأسلم عُفِي عنو ولم يقُتل. -2
 لا فرؽ بتُ سبّ الله وسبّ الرسوؿ صلى الله عليه وسلم؛ فكلّ منهما داخل في الردة.  -3
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صلى الله عليه وسلم فإنها تقُتل أيضا بناء على رأي الشافعية في إيجاب القتل على الدرأة لأجل الدرأة الدسلمة إذا سبّت رسوؿ الله  -4
 .(37)الردّة

 .(38)وحكم استتابة السابّ مثل حكم استتابة الدرتد -5
والذمي ينتقض عهده بالسبّ بناء على الرأي الراجح لدى الشافعية، فيقتل للسبّ، ويقتل كذلك عند من يرى  -6

 العهد بو لأجل السبّ.  عدـ نقض
 الذمي إذا تاب بالإسلاـ قبُلت توبتو، وسقط القتل عنو بذلك.  -7
 لا فرؽ بتُ الذمي والذمية في ذلك.  -8

 القول الثالث: خصوص السب  
 الفرع الأول: الرأي والقائلون به

 القوؿ الثالث في علة قتل السابّ ىو أف السبّ نفسو ىو علة للقتل بغضّ النظر عن كونو كفراً أو ردّة. 
وىذه العلة ذكرىا بعضهم بعبارة أف خصوص السبّ ىو العلة، وبعضهم بعبارة أف إيذاء الرسوؿ صلى الله عليه وسلم علّة القتل، 

قبل توبتو، وذكره بعضهم بأنو حقّ الآدمي وحق الآدمي لا يسقط وبعضهم بأف الساب يقُتل حداً لأجل السبّ ولا تُ 
 عن الدرتدّ بالإسلاـ.

، ولا يسقط ىذا القتل بالإسلاـ ولا شهور، فيقتل السابّ حدًا عندىم مسلماً كاف أو كافراً وذىب إليو الحنابلة في الد
 . (39)بالعود إلى الذمة؛ فإنو حدّّ وجب لا يدكن سقوطو

أف الحنابلة صرّحوا بأنو لا تقبل توبة سابّ الرسوؿ صلى الله عليه وسلم، وىذا يستلزـ عليّة خصوص السبّ، فإنا لو ومأخذ ىذه العلّة 
جعلنا الردّة علّة للقتل، لزـ أف نقوؿ بقبوؿ توبتو، وصرحّ أبو الخطاب من الحنابلة بهذا الدأخذ، فقاؿ: "ىل تقبل توبة 

إحداهما: لا تقبل؛ لأف قتلو موجب السبّ والقذؼ، فلا يسقط بالتوبة،   من سب الله تعالى ورسولو؟ على روايتتُ:
 .(40)كحدّ القذؼ، والثانية: تقُبل ..."

وكذلك مأخذ قتل الذمي السابّ عندىم ليس نقض الذمة، فإف من انتقض عهده يختَّ فيو الإماـ بتُ القتل 
 والاستًقاؽ والفداء والإلحاؽ بالدأمن، بخلاؼ السابّ، فيتعتُ قتلو لخصوص السبّ. 

فر؛ لأف القتل لو كاف وقرّر ابن تيمية أف السبّ بنفسو موجب للقتل بغضّ النظر عن كونو ردّة، وأنو جناية غتَ الك
تقُبل  جزاء للردّة، لم يجز للنبي صلى الله عليه وسلم العفو عنو، كما لا يجوز العفو عن الدرتدّ، مع أنو عفا عمّن كاف يؤذيو، والتوبة إنما

 . (41)من الدرتدّ الذي ارتدّ عن الكفر ثم تاب عنو، أما لو فعل شيئاً يوجب قتلو مثل القتل فإنو يجب قتلو
ر ابن تيمية في موضع آخر أف السابّ يقُتل لخصوص السبّ الدستلزـ للردّة )في الدسلم( ولنقض العهد )في وقرّ 

 الكافر(، فقاؿ: "يقُتل )أي السابّ( لخصوص سبّ رسوؿ الله صلى الله عليه وسلم الدستلزـ للردّة ونقض العهد".
العهد، لكن ذلك لا يعتٍ قبوؿ التوبة، بينما قرّر  وىهنا أفاد ابن تيمية أف خصوص السبّ يتضمن معتٌ الردّة ونقض 

كل من السبكي وابن عابدين أف السبّ يتضمن الردّة في الدسلم، وأرادا بو قبوؿ التوبة، فمثل ىذه الأمور خلافات 
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 لفظية، وقد يرد لفظٌ عند اثنتُ، ويريد بو أحدهما غتَ ما أراده الآخر.
ولكنهم لا يعنوف بذلك قبوؿ توبتو، بل يجعلونو من قسم الدرتدّ الذي لا تقُبل فالحنابلة صرّحوا بردّة الدسلم بالسبّ، 

 توبتو. 
 الفرع الثاني: رأي الدالكية

وىذا الرأي الثالث ذىب إليو الدالكية أيضاً في الدشهور، وقد ورد التصريح عندىم بأف السابّ يقتل حدِّا، فلم يصرّحوا 
يقُتل حدِّا إف تاب، وإف لم يتب قتُِل كفراً، فلا فرؽ بتُ رأي الحنابلة  بعليّة خصوص السبّ ولكن ذكروا أف السابّ 

 ورأي الدالكية إلا في التعبتَ، والدراـ واحدٌ، وسبق أف ذكرنا أف بعض الخلافات لفظية، فلا بدّ من النظر إلى الدقصود. 
دـ قبوؿ توبة السابّ الدسلم، وأخراهما: ع ايتاف عن الإماـ مالك، إحداهما: وىي الدشهورة عنووفي قبوؿ توبة السابّ رو 

 . (42)سقوط القتل عنو بالتوبة وىي رواية الوليد بن مسلم
 فالدالكية يتوافقوف مع الحنابلة بناء على الرواية الأولى الدشهورة، أما على الرواية الثانية فهم يتوافقوف فيها مع الشافعية. 

الشفا، فقاؿ: "إف مشهور مذىب مالك وأصحابو وقوؿ السلف  وقد بحث القاضي عياض عن مسألة العلّة في كتابو
، (43)وجمهور العلماء قتلو حدِّا لا كفرا إف أظهر التوبة منو ولذذا لا تقبل عندىم توبتو ولا تنفعو استقالتو ولا فيأتو"

 وقاؿ في مقاـ آخر: "وكلاـ شيوخنا ىؤلاء مبتٍ على القوؿ بقتلو حدًا لا كفراً".
على أف الدسلم  وويدؿّ كلام، اض القوؿ القائل بأنو لا تقبل توبة السابّ الدسلم أصلاً، وفصّل فيوورجّح القاضي عي

لو سبّ الرسوؿ صلى الله عليه وسلم فإنو يقُتل لأجل الكفر، ولو تاب أو أنكر ما شهد عليو فإنو يقتل حدِّا، وأضافوا أف ىذا الحدّ لا 
 يسقط بالإسلاـ. 

وكلاـ ىؤلاء يدؿّ على أف الدسلم لو ، (45)والدردير (44)مثل النفراوي الدالكية الآخرين أيضاً وصرحّ بذلك عدد من أئمة 
 لم يتب فإنو يقُتل كفراً، ولو تاب فإنو يقتل حداً للسبّ.

وسبق أف ذكرنا أف السبكي تعقّب على القاضي عياض أف كوف القتل حدّا لا يستلزـ عدـ سقوطو بالإسلاـ، ولكن 
فالدالكية يعنوف بذلك أنو لو تاب الساب وأظهر إسلامو، فإنو يقُتل مع ذلك حدِّا، فيُحمل  ىذا الأمر لفظي، 

 .(46)كلامهم على ذلك، وعليو حمل السبكي كلاـ القاضي
وبناء على ذلك فلا فرؽ في رأي الحنابلة والدالكية، لعدـ ظهور الفرؽ على الأحكاـ الدتًتبة عليهما. بل الحنابلة كذلك 

في بعض الدواضع بدثل ما ذكر القاضي بو رأي الدالكية، فقاؿ ابن تيمية: "سابّ النبي صلى الله عليه وسلم يقتل حدِّا من ذكروا رأيهم 
 .(47)الحدود لا لمجرد الكفر، وكل قتل وجب حداً لا لمجرد الكفر فإنو لا يسقط بالإسلاـ"

 الفرع الثالث: قول الدتأخرين من الحنفية
وكثتَ من متأخري الحنفية كذلك رجّحوا ىذا الرأي، فذكروا أف السابّ يقُتل لخصوص السبّ، ويقتل حدِّا، وبناء على 

 ذلك فالدسلم إذا صدر منو السبّ، فإنو يقُتل بذلك حتى ولو تاب. 
سلاـ، فإنو يقُتَل حداً، ولا توبة لو أصلا؛ً قاؿ البزازي في فتاواه: "إذا سبّ الرسوؿ صلى الله عليه وسلم، أو واحداً من الأنبياء عليهم ال
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 .(49)، وبدثلو قاؿ ابن الذماـ(48)لأنو حدٌ وجب، فلا يسقط بالتوبة كسائر حقوؽ الآدميتُ"
ونصوص ىؤلاء الدتأخرين تدؿّ على أف السابّ الدسلم يرتدّ عن الإسلاـ، ثم يقتل حداً لأجل السبّ، فلا يسقط عنو 

 القتل بذلك. 
على ىذا الرأي، ووصفو بأنو خروج عن الدذىب، فإف نصوص الدتقدمتُ ناطقة بأف السابّ مثل الدرتدّ  وابن عابدين ردّ 

تنبيو الولاة والحكاـ على شاتم ختَ في جميع الأحكاـ، وتقبل توبتو، وبسط ابن عابدين في ذلك في كتابو الدسمى بػ: "
 . (50)الأناـ أو أحد أصحابو الكراـ"

 ات على الرأيالفرع الرابع: الاعتراض
 الاعتراض الأول

ويردِ على ىذا الرأي أف تسمية القتل حداً لا يدنع سقوطو بالإسلاـ، فقتل الدرتدّ يسميو الجميع حداً مع أنو يسقط 
بالتوبة، فالسبّ كذلك موجب للكفر، حيث إنو لا يتصور السبّ مع بقاء الإيداف وبقاء العهد، بخلاؼ السرقة والزنا 

مؤمناً بعد ذلك أيضاً، فالسبّ نوع من أنواع الكفر، فإذا زاؿ الكفر بالتوبة والإسلاـ زاؿ فروعو، فإف الرجل يبقى 
 .(51)فينبغي إلحاؽ حدّ السبّ مع حد الدرتدّ لا بحدّ قاطع الطريق والزاني والسارؽ

حدّّ بالإسلاـ، وأجاب شيخ الإسلاـ ابن تيمية عن ذلك بدا حاصلو أنو لا صلة لسقوط الحدّ بالإسلاـ، ولا يسقط 
بل العقوبة إنما بذب لوجود سببها وتنعدـ لعدمو، فإذا ارتدّ عن الإسلاـ أو كاف كافراً أصلياً فهذا إنما يقتل لأجل كفر 
ىو مستمرّ عليو، لا لأجل كفر قد مضى منو، وإذا كفر ثم لم يتب، علِمنا أنو باؽ على كفره فيقتل لأجل ذلك، وإذا 

 فتزوؿ العقوبة. تاب زاؿ الدوجب للعقوبة 
أما الزاني والسارؽ فإنهما يعُاقباف لأجل جريدة صدرت منو في الداضي، لا لأجل الاستمرار؛ فإف الاستمرار عليو غتَ 
لشكن، والسابّ إذا انتهى عن السبّ فهذا إنما يجب إلحاقو من ىذا الجانب بالزنا والسرقة، فإف السبّ لا يدكن 

تداد، بل ىذه جريدة ارتكبها صاحبها فوجب أف يعاقب عليها، حتى لا يعود إليها، الاستمرار عليو مثل الكفر والار 
وحتى يكوف ذلك نكالًا للآخرين، فالسابّ يعُاقب على جريدة ماضية مثل الزاني والسارؽ ولا يعُاقب على الاستمرار 

 .(52)مثل الكافر والدرتد
 الاعتراض

خصوص السبّ لزـ أف يقاؿ بقتل الذمي الساب بعد إسلامو، فإف  ويرد على ىذا الرأي أيضاً أف علة القتل لو كانت
خصوص السبّ وجد منو، أو بعبارة أخرى: ما الفرؽ بتُ الدسلم والذمي في ذلك، حيث لا تقُبل توبة الدسلم وتقبل 

 من الذمي؟
 .(53)لإسلاـوىذا الاعتًاض لا يرد على الحنابلة فإف الدشهور لديهم أنو لا يسقط القتل عن الذمي السابّ با

 ، وكذلك يتجو إلى الحنابلة بناء على الرواية الثانية عنهم. (54)أما الدالكية فالاعتًاض يتّجو إليهم
وأجاب الدالكية عن ذلك بأف السبّ من الدسلم يدؿّ على زندقتو، وأف باطنو بخلاؼ ظاىره، فإذا أسلم لم نثِق بو، أما 
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 منعناه عن إظهاره بالعهد، فإذا أسلم سقط عنو ذلك. الكافر فكاف يستحلّ السبّ من قبل، إلا أنا 
وأجيب عن ذلك في النوادر من كتاب ابن سحنوف بأف الدسلم لم ينتقل من دينو إلى غتَه، بل فعل شيئاً حدّه القتل 

ر، ولا عفو فيو لأحد، فكاف كالزنديق الذي لا تقبل توبتو؛ إذ لم ينتقل من ظاىر إلى ظاىر، والكتابي كاف على الكف
 .(55)فلما انتقل إلى الإسلاـ بعد أف سبّ النبي صلى الله عليه وسلم غُفر لو ما قد سلف، كما قاؿ الله سبحانو"

وقاؿ العدوي: "والفرؽ بتُ توبة الكافر أنها تقبل وتوبة الدسلم لا تقبل، أف قتل الدسلم حده، وىو زنديق لا تعرؼ 
 .(56)توبتو، والكافر كاف على كفره فيعتبر إسلامو"

ويعلم من كلاـ الدالكية أنهم بنوا الأمر في قتل السابّ الدسلم على الزندقة، فبعبارة أخرى: علّة قتل السابّ الدسلم 
 عندىم زندقتو. 

ولكن ىذا الوجو متجّو في الشخص الذي تكرّر منو السبّ بحيث إنو كلّما أخذ تاب، أما لو صدر السبّ منو مرة 
 فإنو لا يصحّ الحكم بزندقتو.

 الفرع الخامس: الدسائل الدترتبة على القول الثالث
 ويتًتب على ىذا الرأي عدة مسائل، نوجزىا فيما يلي: 

 الدسلم إذا سبّ رسوؿ الله صلى الله عليه وسلم فإنو يرتدّ بذلك.  -1
 لا يسقط القتل عن السابّ بالتوبة.  -2
 إف تاب أو أنكر صدور السبّ منو فإنو يقُتل حدًا. وأضاؼ الدالكية أف الساب إف لم يتب فإنو يقُتل كفراً، و  -3
يقبل توبة سابّ الله تعالى، ولا يقبل توبة سابّ الرسوؿ صلى الله عليه وسلم، وروي عن الحنابلة وجو بعدـ قبوؿ توبة ساب الله  -4

 .(57)تعالى أيضاً 
 لا فرؽ في ذلك بتُ الدرأة والرجل في أحكاـ السبّ.  -4
توبة الساب، فلا يشرع استتابتو، إلا أف يقاؿ باستحباب الاستتابة حتى تنفعو توبتو عند الله إف   وبدا أنو لا تقبل -5

 . (58)كاف صادقاً في توبتو
 الذمي ينتقض عهده بالسبّ، فيقتل للسبّ.  -6
قبل توبتو عند الذمي إذا تاب بالإسلاـ قبلت توبتو، وسقط القتل عنو بذلك عند الدالكية في الدشهور، ولم تُ  -7

 الحنابلة في الدشهور، وعند كل منهما وجو آخر. 
 لا فرؽ بتُ الذمي والذمية في ذلك.   -8

 الخاتمة
 لنا من الدباحث السابقة إلى النتائج التالية: توصّ 
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إف الدسائل الخلافية في حكم قتل السابّ ترجع إلى الخلاؼ في علة القتل، فيجب البحث عن الخلاؼ في  -1
 بزريج الدسائل الدبنية عليها في الدذاىب الدختلفة.  يسهل ة، حتىالعلّ 

ة مسألة الربا، بل العلّ  مثل ما صرّحوا بها فيفي مسألة سبّ الرسوؿ صلى الله عليه وسلم علّة القتل بلم يصرحّ الفقهاء  -2
 مستنبطة من الدسائل التي حكم الفقهاء بشأنها. 

ىي الردة والسبّ كلاهما أو السبّ الدتضمن  الدتقدمتُ منهم إف علة قتل السابّ عند الحنفية بناء على رأي -3
للردّة  للردّة، فالسابّ يقتل حدًا للردّة عندىم، فتنطبق عليو جميع أحكاـ الردّة، والسبّ إذا لم يكن متضمناً 

 لم يتعتُ قتلو كما في الذمّي الساب.
ادي في الأحكاـ، والذمي يجوز قتلو سياسة، وبتُ الدرتدّ العالدسلم وبناء على ىذا الرأي لا فرؽ بتُ السابّ  -4

 لو تعوّد أو بذاىر بالسبّ. 
 وبدا أف الحنفية لا يوجِبوف قتل الدرأة بالردّة، فالسابة الدسلمة لا تقتل عندىم بالسبّ.  -5
يرى الشافعية أف علة القتل ىي عموـ الردة وخصوص السبّ، فإذا صدر السبّ من الدسلم اجتمع على  -6

عموـ الردّة وخصوص السبّ، فيُقتل لذما، أما إذا صدر السبّ من الذمي فإنو يقُتل للعلّة قتلو علتاف، 
 الثانية، وإذا تاب الدسلم فإنو انتفى أحد جزئي العلّة فلا يثبت حكم القتل.

إف أصحاب القوؿ الأوؿ جعلوا لرموع الأمرين علة، وأصحاب القوؿ الثاني جعلوا أحد الأمرين كذلك  -7
 .ل في الذمي السابّ موجِباً للقت

 يرى الحنابلة أف خصوص السبّ ىو علة للقتل بغضّ النظر عن كونو كفراً أو ردّة. -8
 يرى الدالكية أيضاً الرأي الذي يراه الحنابلة، مع التغيتَ في العبارة. -9

الدتأخروف من الحنفية مثل البزازي وابن الذماـ وآخروف ىذا الرأي، فذكروا أف السابّ يقُتل رجّح  -10
ص السبّ، ويقتل حدِّا، وبناء على ذلك فالدسلم إذا صدر منو السبّ، فإنو يقُتل بذلك حتى ولو لخصو 
  تاب. 
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